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摘 要 : 研究 生态 移民 村 镇 居民 居住 满意 度 ,提升 4 


FE 态 移 民居 住 环 境 质量 ,具有 一 定 的 理论 与 现实 


意义 。 以 宁夏 典型 的 生态 移民 村 镇 为 研究 区 ,基于 访谈 式 问卷 ,利用 结构 方程 模型 ,构建 居住 满意 


度 指标 体系 ,探讨 居民 居住 满意 度 特征 及 影响 必 


素 。 结 果 表 明 :(1) 生态 移民 村 镇 居民 居住 满意 度 


总 体 较 高 ;公共 空间 、 配 套 设施 以 及 环境 状况 3 个 维度 满意 度 水 平 略 低 , 居 住 满意 度 由 高 到 低 依次 
为 镇 北 堡 镇 .星海 镇 红寺堡 镇 . 兴 泾 镇 。(2) 不 同 群体 居民 的 满意 度 均值 均 大 于 3.5, 满 意 度 水 平 较 
高 ,但 不 同属 性 的 居民 群体 之 间 存 在 较 大 差异 ,中 青年 、 家 庭 负 担 系数 大 、 受 教育 程度 较 高 、 迁 入 时 
长 超过 30 a、 不 愿意 永久 居住 和 感到 住房 拥挤 的 这 几 类 居民 居住 满意 度 感 知 较 低 。(3) 生态 移民 村 


镇 居民 居住 满意 度 受 邻里 环境 、 组 织 管理 .公共 空间 、 环 境 状 况 和 配套 设施 5 个 方 本 


的 影响 。 
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文章 编号 : 1000 - 6060(2023)08 - 1387 - 10(1387 ~ 1396) 


对 生态 移民 最 早 的 研究 源 于 20 世 纪 初 考 尔 斯 
首次 提出 的 “生态 移民 ”概念 路。 国外 研究 经 历 了 由 
“环境 难民 、 生 态 难 民 ” 到 “环境 移民 ”再 到 “生态 移 
民 ” 的 过 程 池 “生态 移民 ”是 指 由 于 生态 环境 和 其 他 
因素 共同 作用 而 出 现 的 人 口 迁移 现象 ?5。 中 国 的 生 
态 移 民 具 有 扶贫 脱困 和 生态 保护 的 双重 意义 外 ,与 
“ 易 地 扶贫 搬迁 ”概念 类 似 ”。 中 国生 态 移 民 发 端 于 
20 世 纪 80 年 代 初 ,宁夏 响应 国家 “三 西 ( 甘 肃 的 河 
西 .定西 .宁夏 的 西海 固 ) "扶贫 方针 ,早期 以 独 有 的 
吊 庄 移 民 模 式 进行 迁移 ,后 期 以 易 地 扶贫 模式 进行 
搬迁 和 ,有 针对 性 地 将 原 宁 南山 区 和 中 部 干旱 带 的 
部 分 生活 在 自然 条 件 恶 劣 .土地 资源 贫乏 .生态 敏 
感 ,水 土 流 失 严重 环境 污 染 地 区 的 生活 困难 人 员 
进行 移民 搬迁 , 易 地 安置 " ,完成 了 一 百 多 万 人 的 大 
规模 移民 搬迁 安置 工作 ,在 宁夏 中 北部 地 区 形成 了 
多 个 生态 移民 村 镇 。 针 对 生态 移民 这 一 特殊 的 群 
体 ,国内 外 学 者 于 绕 生 计生 产 强 ,社会 融 人 与 适应 六、 
空间 演化 MASE WAS 等 问题 ,运用 案 
例 分 析 .地理 探测 需 . 主 成 分 分 析 、 二 元 Logistic 回归 
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模型 .结构 方程 模型 和 遥感 CIS 技术 等 展开 大 量 的 
人 研究。 但 大 部 分 研究 都 集中 于 搬迁 后 的 几 年 ,对 搬 
迁 时 间 较 长 的 居民 居住 环境 关注 较 少 。 

由 于 生态 移民 村 镇 居民 生活 水 平 的 提高 ,居民 
对 居住 环境 与 空间 品质 要 求 亦 越 来 越 高 ,有 必要 对 
生态 移民 村 镇 居住 满意 度 开展 相关 研究 。 目 前 居 
住 满 意 度 研究 集中 在 城市 社区 “中 、 老 旧 小 区 "机 
户 区 "租赁 住宅 * 城中 村 "以 及 传统 村 落下 
等 ,对 生态 移民 村 镇 这 类 特殊 研究 区 关注 较 弱 。 其 
次 ,大 部 分 研究 聚焦 于 老年 人 呈 2 RET 、 城 
镇 化 农民 2 流动 人 口 2 等 群体 ,对 于 易 地 搬迁 的 
生态 移民 这 类 群体 关注 较 少 。 在 研究 方法 上 ,调整 
的 Campbell PEAL- Logit 0999 结构 方程 模型 3 、 
多 层次 路 径 分 析 模 型 3 模糊 综合 评价 模型 和 以 及 
层次 分 析 法 “等 被 广泛 应 用 ,其 中 结构 方程 模型 因 
其 多 因素 建 模 的 优点 ,在 多 层次 的 居住 满意 度 研究 
中 更 具 优 势 。 测 度 指标 上 ,大 部 分 研究 关注 于 实体 
的 建成 环境 3 ,而 对 于 邻里 环境 、 公 共 空 间 关注 
较 少 。 
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因此 ,本文 以 宁夏 典型 生态 移民 村 镇 为 研究 
区 ,构建 居住 环境 和 邻里 社会 环境 2 个 方面 的 指标 
体系 ,通过 实地 调研 获取 数据 ,基于 结构 方程 模型 
揭示 居住 满意 度 及 其 影响 因素 ,以 期 为 生态 移民 村 
镇 及 居住 满意 研究 进行 探索 ,并 对 未 来 决策 提出 一 


1 研究 区 概况 


本 研究 调查 选取 了 红寺堡 镇 ,镇 北 保 镇 .星海 
镇 和 兴 泾 镇 4 个 较 典 型 的 生态 移民 村 镇 (图 1)。 红 
寺 堡 镇 是 宁夏 扶贫 扬 黄 灌溉 工程 ("1236" 工 程 ) 的 
主 战 场 5 ,是 全 国 最 大 的 生态 移民 迁 入 区 5。 从 
1998 年 开始 实施 移民 搬迁 安置 工作 ,安置 同心 县 、 
海原 县 西 吉 县 JO DX AE 泾 源 县 、 隆 德 县 等 
地 移民 2.3x10 人 ;镇 北 堡 镇 是 吊 庄 移民 的 典型 区 , 
从 1983 年 开始 移民 ,已 建设 成 为 全 国旅 游 特色 名 
镇 ;星海 镇 原 为 宁夏 隆 湖 经 济 开发 区 ,属于 典型 的 
劳务 移民 区 ; 兴 泾 镇 1983 年 开始 了 移民 工作 与 开发 
建设 ,历经 30 多 年 的 发 展 ,已 成 为 典型 的 物流 商贸 


2 数据 与 方法 


2.1 数据 来 源 

本 研究 采取 随机 抽样 问卷 调查 和 面对面 访谈 
的 形式 ,根据 移民 搬迁 人 口 数 比例 ,于 2021 年 3 一 4 
月 在 红寺堡 镇 .镇 北 保 镇 .星海 镇 、 兴 泾 镇 分 别 发 放 
问卷 为 281、41、45、39 份 ,共计 406 份 ,收回 问卷 390 
份 ,问卷 回收 率 96%。 居 民居 住 满 意 度 感 知 维度 主 
要 包括 环境 状况 .邻里 环境 .配套 设施 .组 织 管理 等 
方面 , 共 涉 及 17 个 测量 指标 。 满 意 度 评价 采用 李 克 
特 五 分 量 表 ,调查 数据 采用 SPSS Excel 等 软件 进行 
统计 分 析 。 
2.2 研究 方法 

借助 SPSS 软件 描述 性 统计 方法 ,探讨 生态 移民 
村 镇 居住 满意 度 的 总 体 特征 和 不 同 维度 的 特征 ; 采 


图 1 研究 区 域 分 布 


Fig. 1 Distribution ofthe study area 


y=An+te (1) 
x-A.É*6 (2) 
n=Bn+Té + (3) 


AP: y 为 内 生 观 测 变量 向 量 ; A, 为 内 生 观 测 变 量 
与 内 生 潜 变量 之 间 的 关系 和 矩阵 ; m 为 内 生 潜 变量 所 
T; e 为 内 生 观 测 变量 的 残 差 项 向 量 ; x 为 外 生 观 测 
变量 向 量 ; A, 为 外 生 观 测 变量 与 外 生 潜 变量 之 间 
的 关系 矩阵 ;二 为 外 生 淤 变量 向 量 ; 6 为 外 生 观 测 
变量 的 残 差 项 向 量 ; B 为 内 生 潜 变 量 之 间 的 关系 矩 
阵 ; 本 为 外 生 潜 变 量 与 内 生 潜 变量 之 间 的 关系 矩 
阵 ;i 为 结构 方程 模型 的 误差 项 。 方 程式 (1)~(2) 为 
测量 模型 ,方程 式 (3) 为 结构 模型 ,三 者 合 称 为 结构 
方程 模型 。 


3 ”结果 与 分 析 


3.4 生态 移民 村 镇 居住 满意 度 特征 
3.1.1 生态 移民 村 镇 居住 满意 度 总 体 将 征 生态 移 


用 交叉 表 分 析 研 究 生态 移民 村 镇 不 同 群 体 居 民居 
住 满意 度 感知 差异 ;运用 探索 性 因子 分 析 法 提取 影 
响 居住 满意 度 的 潜在 变量 ,在 验证 性 因子 分 析 的 基 
础 上 ,运用 Amos 软件 构建 居住 满意 度 结构 方程 模 
型 ,探讨 生态 移民 村 镇 居民 居住 满意 度 的 影响 因 
素 。 完 整 的 结构 方程 模型 用 线性 方程 式 表 示 即 : 


民 村 镇 居民 居住 满意 度 总 体 评 价 结 果 表 明 ( 表 1)， 
居民 居住 满意 度 均值 为 3.95 ,整体 满意 度 较 好 。 有 
26.0% 的 居民 认为 很 满意 ,有 超过 一 半 的 人 感觉 到 
满意 ,有 13.1% 的 居民 认为 一 般 , 有 4.8% 的 居民 感觉 
到 不 满意 , 仅 有 2.8% 的 居民 认为 很 不 满意 。 从 不 同 
维度 来 看 ,居住 满意 度 从 高 到 低 依 次 为 邻里 环境 
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表 1 居民 居住 满意 度 总 体 评价 


Tab.1 Evaluation of residents’ housing satisfaction 


测量 维度 很 不 满意 /% 不 满意 /9% 一 般 /% 满意 /% 很 满意 /% 满意 度 均 值 

公共 空间 0.3 15.6 23.9 48.1 12.1 3.43 

配套 设施 0.3 5.9 23.9 57.1 12.8 3.38 

组 织 管理 2.4 4.9 28.7 43.2 20.8 3.58 

邻里 环境 2.1 4.8 19.1 51.5 22.5 3.70 

环境 状况 0.7 4.8 36.7 50.2 7.6 3.24 

居住 满意 度 2.8 4.8 13.1 53.3 26.0 3.95 
(3.70) .组 织 管理 (3.58) 公共 空间 (3.43) .配套 设施 32 生态 移民 村 镇 居住 满意 度 感知 的 群体 分 异 


(3.38) 以 及 环境 状况 (3.24)。 随 着 城市 建设 发 展 ， 
会 进步 和 设施 完善 ,搬迁 居民 对 现 有 的 居住 总 体 
感到 满意 ,但 不 同 维 度 环境 尚 有 不 足 , 存 在 提升 
空间 。 
3.1.2 不 同 生 态 移 民 村 镇 居住 满意 度 将 征 不 同村 
镇 的 居住 满意 度 评价 结果 表明 ( 表 2) ,不 同村 镇 居 
民 对 于 居住 满意 度 由 高 到 低 依 次 为 镇 北 保 镇 
(4.04) .星海 镇 (3.96) | ZL SF f 48 (3.95) 、 兴 泾 镇 
(3.75)。 从 不 同 维度 来 看 ,公共 空间 方面 , 兴 泾 镇 满 
意 度 极 低 , 73 3.01 ,其 余 均 高 于 3.50; 配 套 设施 方面 ， 
EESUR 意 度 较 低 ,为 3.20; 组 织 管理 方面 , 兴 泾 镇 
满意 度 较 低 ,为 3.15 ,其 余 均 高 于 3.50; 邻里 环境 和 
rin 意 度 均 高 于 3.50 ,总 体 满 意 度 水 平 较 高 。 


表 2 不 同村 镇 的 居住 满意 度 评 价 
Tab. 2 Evaluation of residential satisfaction 


in different villages and towns 


测量 维度 
红寺堡 镇 ” 镇 北 保 镇 ” 星海 镇 兴 泾 镇 

公共 空间 3.58 3.51 3.71 3.01 
配套 设施 3.63 3.58 3.20 3.55 
组 织 管理 3.70 4.00 3.52 3.15 
邻里 环境 3.72 3.78 4.00 3.57 
环境 状况 3.89 3.69 3.63 3.53 
居住 满意 度 3.95 4.04 3.96 3.75 


20 世纪 80 年 代 以 来 , 随 着 生态 移民 工程 的 实 
施 ,移民 的 生活 条 件 得 到 了 很 大 的 改善 ,由 于 当时 
的 建设 标准 和 技术 水 平 的 限制 ,房屋 建设 和 居住 环 
境 都 存在 一 些 问题 ,总 体 与 居民 需求 还 是 存在 很 大 
的 差距 ,配套 设施 不 足 , 公 共 活 动 空间 预 留 不 足 , 外 
部 环境 急需 改善 ,居民 对 此 类 物质 环境 问题 满意 度 
普遍 较 低 。 


移民 村 镇 不 同 群体 的 居住 满意 度 ( 表 3) 平 均值 
均 大 于 3.5, 总 体感 知 较 好 ,但 由 于 个 体 社会 经 济 属 
性 的 不 同 ,存在 内 部 差异 : 

(1) 从 个 人 特征 来 看 ,男性 和 女性 对 于 当地 居 
住 满意 度 感知 差别 不 大 ;年 龄 方面 ,样本 中 36~45 岁 
占 比 例 较 高 。 但 在 几 个 年 龄 阶段 中 ,孩子 和 中 老年 
人 的 居住 满意 度 均 值 较 高 , 均 大 于 4.0， vie 
平 的 提高 ,老人 们 对 现在 的 居住 环境 感到 满意 ， 
孩子 大 多 数 不 关 心 此 类 问题 ,但 集中 在 18~35 岁 
36-45 岁 的 青 壮年 居民 ,对 生活 具有 较 高 的 期 竺 和 
需求 ,所 以 满意 度 感 知 低 于 其 他 几 个 年 龄 阶段 。 

(2) 从 家 庭 人 数 来 看 ,家 中 4~6 人 的 家 庭 占 到 
样本 的 71.28% ,表明 居民 中 家 庭 大 多 数 是 有 2 个 孩 
子 , 或 有 1~2 个 老人 ,超过 6 人 的 家 庭 占 样 本 的 
12.1196 ,表明 家 庭 负 担 系数 越 大 ,满意 度 越 低 。 基 
本 家 庭 负 担 系 数 越 小 ,生活 条 件 越 好 ,居住 满意 度 
水 平 越 高 。 

(3) 从 受 教育 程度 来 看 ,小 学 和 初中 学 历 分 别 
占 44.98% 和 33.56% ,居民 受 教育 程度 集中 在 初中 以 
下 程度 ,但 受 教 育 程 度 越 低 的 居民 ,反而 满足 于 居 
住 现状 。 大 学 及 以 上 学 历 的 居民 满意 度 均 值 只 有 
3.65, 可 以 看 出 居民 受 教育 程度 越 高 ,对 于 居住 要 求 

从 搬迁 情况 来 看 , 迁 入 时 长 <10 a、10~20 a 
和 21~30 a 的 居民 满意 度 均 值 大 于 3.90, 满意 度 较 
好 ,而 时 长 >30 a 的 居民 ,满意 度 均值 只 有 3.74 ,表明 
起 初 搬迁 居民 满意 度 较 高 ,而 在 迁 入 20 a 之 后 ,对 于 
居住 环境 的 要 求 变 高 ,满意 度 则 逐渐 降低 ;搬迁 类 
型 方面 ,有 70.93% 的 居民 属于 自发 搬迁 ,其余 是 政 
府 组 织 的 集体 搬迁 ,但 自发 搬迁 的 居民 满意 度 均 值 
略 高 于 集体 搬迁 , 均 超 过 3.90, 表 明 自 愿 自 主 搬迁 的 
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表 3 不 同 群体 居民 的 居住 满意 度 感知 


Tab. 3 Perception of residential satisfaction of different groups of residents 


属性 特征 项 百分比 /% ”满意 度 均 值 属性 特征 项 百分比 % ”满意 度 均值 
性 别 男 49.48 3.97 迁 入 时 长 «10a 14.53 3.90 
女 50.52 3.92 10~20a 45.33 4.02 
年 龄 18 岁 以 下 0.69 4.50 21-30a 28.03 3.94 
18-352 28.03 3.81 230a 12.11 3.74 
36-45 2 32.87 3.78 搬迁 类 型 自发 搬迁 70.93 3.96 
46~60 岁 28.37 4.12 集体 搬迁 29.07 3.93 
60 岁 以 上 10.03 4.34 愿意 永久 居住 是 92.73 4.00 
家 庭 人 数 <4 人 16.61 3.98 fj 7.27 3.29 
4-6 A 71.28 3.95 户口 类 型 本 地 非 农 业 户 口 17.30 3.96 
>6 人 12.11 3.91 本 地 农业 户 62.28 3.97 
受 教 育 程度 小 学 以 下 44.98 4.02 原 居 住地 户 20.42 3.86 
初中 33.56 3.98 住房 来 源 自 建 房 46.37 3.93 
高 中 13.15 3.82 筹建 房 721 4.00 
大 学 及 以 上 8.31 3.65 政府 统一 建 房 16.96 3.94 
职业 类 型 TA 7.96 4.35 其 他 29.41 3.96 
农民 37.72 4.07 住房 结构 TRES 1.73 3.20 
党 政 企 及 事业 单位 人 员 2.42 4.71 砖 瓦 楼 房 44.64 3.90 
服务 业 人 员 3.46 4.10 人 砖 混 楼 房 40.14 3.97 
专业 技术 人 员 36.68 3.68 其 他 13.49 4.13 
私营 企业 主 /个 体 商 5.54 3.88 拥挤 程度 很 拥挤 9.34 3.52 
无 ( 失 ) 业 人 员 6.23 3.94 一 般 44.29 3.98 
不 拥挤 46.37 4.00 


居民 对 搬迁 后 生活 感到 满足 ;居民 中 愿意 永久 居住 
的 居民 占 到 样本 的 92.73% , 满意 度 均 值 为 4.00 ,而 
在 调查 中 ,剩余 7.27% 的 居民 大 部 分 是 由 于 经 济 条 
件 较 好 ,有 更 好 的 居住 地 去 处 ,或 者 打算 去 其 他 地 
方 陪伴 子女 ,无 居住 意愿 ,满意 度 感知 较 低 。 

(5) 从 户口 类 型 来 看 ,79.58% 的 居民 为 本 地 农 
业 和 非 农业 户口 ,满意 度 均 值 都 在 3.95 以 上 ,表明 
居民 大 部 分 都 已 适应 现 居 地 生活 ,对 现 居 地 有 了 认 
同感 和 归属 感 ,满意 度 感知 水 平 较 高 。 而 其 余 
20.42% 的 居民 还 保留 原 居住 地 户口 ,调查 中 发 现 未 
能 更 改 户 口 的 一 部 分 是 因为 留恋 原 居 住地 , 另 一 部 
分 是 由 于 更 改 手续 繁复 ,未 更 改 成 功 ,满意 度 均 值 
为 3.86 ,满意 度 感知 较 好 。 

(6) 从 住房 情况 来 看 ,住房 中 84.78% 的 居民 都 
已 实现 砖 瓦 或 砖 混 楼 房 , 还 有 一 部 分 其 他 结构 的 住 
房 , 土 坏 房 已 所 剩 无 几 。 数 据 表 明 ,房屋 结构 中 , 结 
构 质 量 越 好 的 住房 ,居住 满意 度 感知 水 平 越 高 ; 感 
到 住房 很 拥挤 的 居民 占 到 样本 的 9.34% , 满意 度 感 
知 水 平 较 低 ,而 44.29% 的 居民 感知 一 般 ,其 余 


46.37% 的 居民 较 满意 ,居民 中 存在 家 庭 人 口 数 多 ， 
人 均 住房 面积 较 少 导致 住房 拥挤 的 问题 。 

3.3 生态 移民 村 镇 居民 居住 满意 度 的 影响 因素 
3.3.1 探索 性 因子 分 析 根据 探索 性 因子 分 析 结 果 
( 表 4) 可 知 ,用 水 条 件 、 清 洁 状 况 .噪声 环境 .空气 环 
境 住房 质量 主要 反映 居住 的 环境 状况 ,第 一 主因 
子 贡献 率 为 21.423% ;交通 设施 .商业 服务 设施 、 教 
育 设施 .医疗 卫生 设施 .休闲 娱乐 设施 体现 了 居住 
周边 的 配套 设施 ,第 二 主因 子 贡 献 率 为 21.719%; 公 
共 空 间 数量 和 公共 空间 质量 反映 居住 环境 中 公共 
空间 的 状况 ,第 三 主因 子 贡 献 率 为 11.287% ;村 务 公 
开 程 度 和 社区 管理 反映 居住 区 的 组 织 管理 情况 ,第 
四 主因 子 贡献 率 为 10.750%; 居 民 同 质 性 和 邻里 关 
系 体现 居住 环境 中 的 邻里 环境 ,第 五 主因 子 贡献 率 
为 10.889%。 

3.3.2 结构 方程 模型 的 构建 根据 探索 性 因子 分 析 
的 结果 ,构建 满意 度 测量 指标 与 居住 满意 度 之 间 因 
果 关 系 的 结构 方程 模型 (图 2)。 其 中 包括 “环境 状 
况 “ 配 套 设施 ”“ 公 共 空 间 ”“ 组 织 管 理 ”“ 邻 里 环境 ” 
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表 4 探索 性 因子 分 析 结 果 


Tab.4 Results of exploratory factor analysis 


潜 变 量 测量 题 项 因子 载荷 均值 标准 差 贡献 率 /% 
环境 状况 用 水 条 件 0.825 3.120 0.797 21.423 
清洁 状况 0.844 3.260 0.780 
失声 环境 0.825 3.310 0.811 
空气 环境 0.840 3.190 0.797 
住房 质量 0.796 3.300 0.879 
配套 设施 交通 设施 0.872 3.300 0.848 21.719 
商业 服务 设施 0.833 3.380 0.825 
教育 设施 0.854 3.380 0.867 
医疗 卫生 设施 0.774 3.420 0.891 
休闲 娱乐 设施 0.808 3.430 0.860 

公共 空间 公共 空间 数量 0.929 3.480 0.917 11.287 
公共 空间 质量 0.922 3.380 0.906 

组 织 管理 村 务 公开 程度 0.906 3.500 1.014 10.750 
社区 管理 0.872 3.660 0.974 

邻里 环境 居民 同 质 性 0.885 3.550 0.897 10.889 
邻里 关系 0.918 3.860 0.921 


注 : 卫 1 为 环境 状况 一 居住 满意 度 ;H2 为 配套 设施 一 居住 满意 度 ;H3 为 
公共 空间 一 居住 满意 度 ;H4 为 组 织 管理 一 居住 满意 度 ; 
H5 为 邻里 环境 一 居住 满意 度 。 

图 2 研究 假设 


Fig.2 Research assumptions 


5 个 外 生 观 察 变 量 和 1 个 满意 度 内 生 观 察 变 量 。 基 
于 模型 ,提出 以 下 研究 假设 :HIl 环境 状况 与 居住 满 
意 度 呈正 相关 ;H2 配套 设施 与 居住 满意 度 呈 正 相 
K; H3 公共 空 间 与 居住 满意 度 呈 正 相 关 ;H4 组 织 管 
理 与 居住 满意 度 呈 正 相 关 ;H5 邻里 环境 与 居住 满意 
度 呈 正 相 关 。 
3.3.3 结构 方程 模型 检验 

(1) 模型 信 效 度 检 验 

基于 探索 性 因子 分 析 的 结果 ,采用 Amos 23.0 
软件 对 模型 各 个 潜 变 量 对 应 的 测度 指标 进行 验证 


T 


性 因子 分 析 ,其 中 ,测量 模型 所 有 变量 的 克明 巴 哈 
系数 (Cronbach 's a) 均 处 于 0.826~0.887 之 间 , 均 大 
T 0.7 G5) ,表明 问 卷 题 项 的 可 靠 性 较 强 ' 济 。 各 测 
量 指标 的 标准 化 负荷 均 处 于 0.710~0.892 之 间 ,符合 
大 于 0.6 的 标准 ,所 以 各 潜 变 量 均 能 被 相对 应 的 观 
察 变 量 较 好 地 解释 。 题 目 信 度 处 于 0.504~0.796 之 
间 , 均 满足 指标 值 大 于 0.36 的 要 求 ;组 合 信 度 在 
0.829-0.888 之 间 , 均 符 合 大 于 0.6 的 标准 ;收敛 效 
度 的 值 介 于 0.605~0.785 之 间 , 均 满足 大 于 0.5 的 标 
准 ' 中 。 结 果 表 明 模 型 中 各 测 题 目 量具 有 较 好 的 信 
度 , 旦 各 潜 变 量 有 更 高 的 收敛 效 度 , 模 型 总 体 上 具 
备 了 较 好 的 信和 度 和 效 度 。 

(2) 模型 拟 合 度 检 验 

对 构建 的 居住 满意 度 测量 模型 进行 优 度 拟 合 检 
验 ,选取 8 个 拟 合 指数 作为 判断 标准 ( 表 6)。 居 住 满 
意 度 测量 模型 的 相对 卡 方 (CMIN/DF) 为 1.248, 小 于 
3; 近似 误差 均 方 根 (RMSEA) 为 0.029, 小 于 0.08; 标 
准 化 残 差 均 方 根 (SRMR) 为 0.045, 小 于 0.05; 比 较 拟 
合 指数 (CFI) 为 0.989, 大 于 0.9; 拟 合 优 度 指 数 (GFT) 
为 0.947, 大 于 0.9; 调整 拟 合 优 度 指 数 (AGFT) 为 
0.926, 大 于 0.9; 非 规范 拟 合 指数 (TLI) 为 0.986, 大 于 
0.9; 规 范 拟 合 指数 (NFT) 为 0.948, 大 于 0.9。 模 型 拟 
合 参数 全 部 处 于 拟 合 优 度 检验 的 理想 值 之 内 ,表明 
居住 满意 度 测 量 模型 具有 较 好 的 整体 拟 合 优 度 。 


202309.00154v1 


ChinaXiv 合 作 期 刊 


1392 T d 46% 


表 5 模型 信 效 度 检验 结果 
Tab.5 Results of model reliability and validity 


潜 变 量 观察 变量 STRE 标准 化 负荷 ”Cronbach'sa 题目 信和 度 组 合 信和 度 ”收敛 效 度 
非 标准 化 系数 ”标准 误 凌 Lf 

环境 状况 用 水 条 件 1.000 0.784 0.883 0.615 0.884 0.605 
清洁 状况 1.003 0.071 14.048 — ee 0.803 0.645 
噪声 环境 1.011 0.074 13.589 #4 0.778 0.605 
空气 环境 1.015 0.072 14.075 0.795 0.632 
住房 质量 1.023 0.082 12.52]  ;*** 0.727 0.529 

配套 设施 交通 设施 1.000 0.852 0.887 0.726 0.888 0.615 
商业 服务 设施 0.890 0.059 15.072. ** 0.780 0.608 
教育 设施 0.979 0.059 16.468 0.816 0.666 
医疗 卫生 设施 0.875 0.066 13.268 e 0.710 0.504 
休闲 娱乐 设施 0.899 0.063 14.372 ees 0.756 0.572 

公共 空间 “公共 空间 数量 1.000 0.880 0.879 0.774 0.880 0.785 
公共 空间 质量 1.001 0.100 10.031.  **%* 0.892 0.796 

组 织 管理 ”村 务 公开 程度 1.000 0.806 0.841 0.650 0.829 0.709 
社区 管理 1.044 0.096 10.837  *** 0.876 0.767 

邻里 环境 居民 同 质 性 1.000 0.846 0.826 0.716 0.841 0.726 
邻里 关系 1.042 0.077 13.5]3 ee 0.858 0.736 


iE: Cronbach' s o 为 克朗 巴 哈 系 数 ;: 值 为 临界 值 ;P 为 显著 性 概率 ,*#* 表 示 P<0.001。 下 同 。 


表 6 结构 方程 模型 拟 合 度 检验 


Tab.6 Fit test of structural equation model 


拟 合 指数 CMIN/DF RMSEA SRMR CFI GFI AGFI TLI NFI 
建议 值 <3 <0.08 <0.05 >0.9 >0.9 >0.9 >0.9 >0.9 
初始 模型 结果 1.248 0.029 0.045 0.989 0.947 0.926 0.986 0.948 


注 :CMIN/DF „RMSEA , SRMR .CEFI.GFIAGFITLINEI 分 别 为 相对 卡 方 . 近 似 误 差 均 方 根 、 标 准 化 残 差 均 方 根 .比较 拟 合 指数 UL DC RE TR 
数 .调整 拟 合 优 度 指数 . 非 规范 拟 合 指数 ,规范 拟 合 指数 。 
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3.3.4 影响 因素 结果 分 析 模型 测算 结果 表明 (图 
3) ,5 个 研究 假设 均 成 立 ( 表 7) ,按照 影响 程度 大 小 
依次 为 邻里 环境 > 组 织 管理 > 环境 状况 > 公共 空间 > 


设 和 管理 情况 ,测量 指标 中 ,村 务 公 开 程 度 和 社区 
管理 的 因素 负荷 量 分 别 为 0.81 $10.88 ,由 于 新 冠 疫 
情 , 社 区 管理 作用 突显 ,所 以 居民 对 社区 政策 和 管 


配套 设施 。 通 过 模型 路 径 系 数 得 出 ,5 个 潜 变 量 间 理 关注 度 较 高 。 
相互 作用 并 共同 对 居住 满意 度 产生 影响 ,从 各 个 潜 (3) 环境 状况 对 居住 满意 度 的 影响 仅 次 于 邻里 


变量 对 居住 满意 度 影响 程度 分 析 : 

(1) 邻里 环境 对 居民 居住 满意 度 影响 程度 最 
大 , 呈 显 著 正 相关 (P<0.001) , 故 H5 假 设 成 立 。 由 于 
大 部 分 的 居民 来 源 于 同一 个 村 、 同 一 个 乡 或 者 邻 
村 、 邻 乡 ,邻里 相处 很 融洽 。 测 量 指标 中 ,邻里 关系 
和 居民 同 质 性 的 因素 负荷 量 分 别 为 0.86 和 0.85 , 居 
民 对 于 邻里 关系 和 居民 同 质 性 关注 较 多 ,对 居民 居 
住 满意 度 影响 很 大 。 

(2) 组 织 管理 对 居住 满意 度 产 生 较 大 影响 (P< 
0.001) ,H4 假 设 成 立 。 组 织 管理 体现 社区 的 服务 建 


环境 和 组 织 管理 (P<0.001) ,Hl 假设 成 立 。 居 住 环 
境 状况 越 好 ,居民 居住 满意 度 越 高 。 因 一 部 分 居住 
区 建成 时 间 较 长 ,居住 区 的 物质 环境 老化 严重 , 住 
房 . 用 水 清洁 ,空气 等 条 件 还 需 进 一 步 改善 。 

(4) 公共 空间 也 对 居住 满意 度 具 有 显著 的 正 向 
影响 (P<0.001),H3 假 设 成 立 。 公 共 空 间 居 民 日 常 
生活 的 重要 载体 ,是 居民 进行 社交 的 主要 场所 。 随 
着 人 们 生活 水 平 的 提高 ,对 于 公共 空间 关注 度 越 来 
越 高 。 所 以 提升 公共 空间 的 数量 和 质量 更 有 利于 
提高 居住 满意 度 。 
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| 用 水 条 件 | | 清洁 状况 | 噪声 环境 || 空气 环境 || 住房 质量 
UPS 0.78 0.79/ 973 
0.05 . 0.73 
ear 公共 空间 质量 |、0.89 0.20 p^ LULTIT MC) 
公共 空间 i 
T os ouA TA A GA am |o) 


0.76| 医疗 卫生 设施 
休闲 娱乐 设 施 


注 :el~e17 分 别 为 测量 误差 项 。 
图 3 结构 方程 模型 结果 


Fig. 3 Model results of structural equation 


表 7 居住 满意 度 结构 方程 模型 测算 结果 


Tab.7 Calculation results of structural equation model of residential satisfaction 
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路 径 标准 化 系数 非 标准 化 系数 
公共 空间 一 居住 满意 度 0.180 0.203 
环境 状况 一 居住 满意 度 0.202 0.295 
配套 设施 一 居住 满意 度 0.109 0.137 
邻里 环境 一 居住 满意 度 0.507 0.608 
组 织 管理 一 居住 满意 度 0.268 0.298 
(5) 配套 设施 也 是 影响 居民 居住 满意 度 的 重要 


因素 (P<0.05) , H2 假设 成 立 。 配 套 设施 是 居民 生活 
的 外 部 硬件 ,完善 的 配套 设施 会 为 居民 提供 很 大 的 
生活 便利 。 而 在 几 个 测量 指标 中 ,交通 设施 .教育 
设施 .商业 服务 设施 受到 居民 较 多 关注 ,所 以 完善 
相应 的 配套 设施 ,可 以 有 效 提高 居住 满意 度 。 


4 讨论 


针对 生态 移民 这 类 特殊 的 群体 进行 居住 满意 
度 研 究 ,应 注重 满意 度 参照 对 象 与 时 间 上 的 变化 2 


标准 误差 组 合 信和 度 P 是 否 文 持原 假设 
0.054 3.758 doe 支持 H3 
0.063 4.689 dee 支持 Hl 
0.055 2.486 0.013 支持 H2 
0.069 8.833 doe 支持 H5 
0.062 4.813 doe 支持 H4 


个 方面 。 居 民 对 于 居住 满意 度 的 主观 评价 基于 搬 
迁 前 的 居住 环境 (参照 对 象 ) ,居住 环境 改善 很 大 ， 
居民 满意 度 水 平 很 高 。 但 从 长 时 间 考 虑 ,搬迁 后 的 
移民 居住 环境 得 到 长 期 改善 ,居民 生活 水 平 同样 提 
高 ,对 居住 要 求 显著 提高 , 则 对 目前 的 居住 环境 满 
意 度 感知 降低 。 

论文 将 居民 个 体 属 性 特征 与 客观 特征 相 结合 ， 
通过 定量 数据 探究 生态 移民 村 镇 居民 居住 满意 度 
的 特征 及 其 影响 因素 ,弥补 了 现 有 文献 侧重 于 定性 
描述 和 单 因素 分 析 的 不 足 。 在 满意 度 测量 指标 的 
选取 上 ,除了 关注 居住 实体 环境 ,还 强调 了 邻里 交 
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往 的 社会 环境 。 同 时 ,通过 结构 方程 模型 有 效 解释 
了 几 个 维度 的 指标 对 居民 居住 满意 度 影 响 因 素 影 
响 力 的 差异 ,有 利于 未 来 进行 针对 性 的 改造 提升 。 
但 论文 的 数据 采用 问卷 调查 进行 收集 ,在 数据 量 上 
具有 一 定 的 局 限 性 ,对 于 居民 是 否 存在 其 他 内 隐 的 
认 知 还 需 进一步 探究 。 


5 结论 


(1) 生态 移民 村 镇 居民 居住 满意 度 均值 为 
3.95 ,总 体 水 平 较 好 ,不 同 维度 下 居住 满意 度 从 高 到 
低 依次 为 邻里 环境 .组 织 管理 .公共 空间 .配套 设施 
以 及 环境 状况 ;不 同村 镇 的 居民 对 于 居住 满意 度 由 
高 到 低 依次 为 镇 北 堡 镇 .星海 镇 红寺堡 镇 . 兴 泾 
镇 ,不 同 维度 下 各 村 镇 满意 度 存 在 差异 。 

(2) 不 同 群体 居民 的 满意 度 均 值 均 大 于 3.5 , 满 
意 度 水 平 较 高 ,但 不 同属 性 的 居民 群体 之 间 存 在 较 
大 差异 ,其 中 中 青年 .家庭 负 担 系数 大 、 受 教育 程度 

高 . 迁 入 时 长 超过 30 a 不 愿意 永久 居住 和 感到 住 
房 拥挤 的 这 用 类 居 民居 住 满意 度 感知 较 低 。 

(3) 移民 村 镇 居民 居住 满意 度 受 邻里 环境 .组 

只 管理 .公共 空间 .环境 状况 和 配套 设施 5 个 方面 的 

va. 根据 影响 程度 的 大 小 ,依次 为 邻里 环境 > 组 


只 管理 > 环境 状况 > 公共 空间 > 配套 设施 。 

(4) 提高 生态 移民 村 镇 的 居民 居住 满意 度 需要 
全 方位 提升 。 邻 里 环境 是 影响 居住 满意 ja 
因素 。 环 境 状况 .公共 空间 和 配套 设施 三 部 分 还 需 
重点 提升 改造 。 因 此 ,除了 构建 完善 的 社区 治理 体 


系 ,加 强 居 — 的 互动 交流 ,促进 邻里 关系 ,还 应 
注重 改善 居住 实体 环境 .营造 和 谐 的 公共 空间 以 及 
完善 相应 的 配套 设施 。 
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Residential satisfaction and its influencing factors in 


ecological immigrant villages and towns 


WU Haijuan, ZHENG Fang, YI Jieyan 
(School of Geographic Science and Planning, Ningxia University, Yinchuan 750021, Ningxia, China) 


Abstract: Studying the life satisfaction of resident ecological immigrants in villages and towns is of theoretical 
and practical significance, and findings can be used improve the quality of life and living spaces of immigrants af- 
ter relocation. In this paper, typical ecological immigrant villages and towns in Ningxia Province, China are used 
as case studies. A residential satisfaction index system is constructed based on an interview questionnaire that em- 
ploys a structural equation model to explore the characteristics of residential satisfaction and its influencing fac- 
tors. Results are as follows: First, the satisfaction index of residents living in ecological immigrant villages and 
towns is generally high, while satisfaction regarding public spaces, supporting facilities, and environmental condi- 
tions is slightly lower. The order, from high to low, of residential satisfaction levels across the studied towns is 
Zhenbeipu, Xinghai, Hongsipu, and Xingjing. Second, the average satisfaction index of different groups of resi- 
dents is more than 3.5, and the level of satisfaction is high. However, there are large differences between the dif- 
ferent groups. Young and middle-aged residents, those with large family-burden coefficients, those with high edu- 
cation levels, those relocated more than 30 years ago, those who do not wish to stay permanently, and those who 
perceive their housing as crowded have low perceptions of residential satisfaction. Third, residents' life satisfac- 
tion in ecological immigrant villages and towns is affected by five aspects: neighborhood environment, communi- 
ty organization and management, public space, environmental conditions, and supporting facilities. 

Key words: residential satisfaction; ecological immigrant villages and towns; influencing factors; structural 


equation model 


